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a Magyarorszagon mikddd, deviza-alapu hitelezésben érintett kereskedelmi bankoknak

2014 FEBRUAR

Magyar Bankszdvetség
Dr. Patai Mihaly elndk arnak
1051 Budapest, Jozsef nador tér 5-6. Il. emelet

Tisztelt Bankszvetseg!
Tisztelt EIndk Ur!

Ebben a parlamenti ciklusban mar nincs remény arra, hogy a deviza-alapu hitelezés tigyében a
térvényalkotas és az igazsagszolgaltatas végérvényes, megnyugtato jogi helyzetet teremtsen.

A Kdria 6/2013. szamu Jogegységi hatarozata ugyan kimondta, hogy a deviza-alapu
hitelszerz6dések jogszerliségét a meglévd jogszabalyok alapjan altalanos érvénnyel nem lehet
megtamadni, azonban az érvénytelenség egyedi vizsgalat alapjan térténd kimondasanak
lehetdséget fenntartotta, tovabba az egyoldalu szerz6désmaodositasoknak és az arfolyamrés
jogszerliségének megallapitasara vonatkozé jogegységi kérdésekben még nem foglalt allast.

Tekintettel az orszaggydilési valasztasokra, legjobb esetben is 5-6 hénap mulva varhatd érdemi
fejlemény a térvényhozas és az igazsagszolgaltatas tertletén a helyzet megoldasara. Az
érvénybelépések és mas lehetséges jogi eljarasok figyelembe vételével a helyzet rendezésének
hatdsa 2014 &sze el6tt nem varhato.

Ugyanakkor a jelen pillanatban nincs jogi akadalya, hogy tavasszal megkezdddjenek a tbmeges
kilakoltatasok.
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Szakért6k becslése szerint 5-600 ezerre tehetd azoknak a beddlt, deviza-alapu,
lakoingatlan-jelzalog fedezettel terhelt hitelszerz6déseknek a szama, amelyek esetében a
kilakoltatasba torkoll6 végrehajtasi eljaras megindithaté.

A torvényhozas és az igazsagszolgaltatas mulasztasai miatt Ujra eléallt az a helyzet, hogy sok
szazezer adds csalad kiszolgaltatotta valt Ondkkel szemben.

Ugyanakkor hangot kell adnunk annak a benyomasunknak is, hogy a bankok szamara is egyre
kellemetlenebb a kialakult helyzet; érzik, hogy a deviza-alapu hitelezésben messze talléttek a
célon, és mar maguk is szeretnének egy mindenki altal tulélhetd, jogszer(i és emberséges
megoldast. Meggy6z8désiink, hogy ez lehetséges lenne a matematikai mdveletekbdl fakado,
,Virtudlis” adéssagrész semmisse tételével.

Mivel sem a Kormany nem nyuijt igazi, hatékony védelmet az adés csalddoknak, sem az
igazsagszolgaltatas nem kel a deviza-alapu hitelezés aldozataiva valt csaladok védelmére,
2009 tavasza utan most Ujra a tarsadalmi szervezeteknek és mozgalmaknak kell cselekednitk
a szocidlis katasztr6fa megakadalyozasa érdekében. Nem ellenséges szandékkal kerestik meg
Onbket, és kérjik, ne mulasszak el a megbékélés lehetdségét, g6gds presztizsszempontok
miatt.

Kérjuk Onéket, hogy a kialakult helyzetet tekintsék arra szolgalé térténelmi pillanatnak, amikor a
magyar tarsadalom és a bankszféra k6zo6tt Iétrejdhet a megbékélés.

Volt mar erre j6 példa.

2009 tavaszan a Raiffeisen Bank akkori vezetése még targyalni sem volt hajland6 a tarsadalmi
érdekvédelmi szervezetekkel. Kialakult a ,bankhabord”, amelynek végsd, befejezd
,hadmliveletei” el6tt, 2011 tavaszan a Raiffeisen Bank Uj vezetése felvette a kapcsolatot a
tarsadalmi szervezetek vezetivel, 1étrejott a megegyezés, amelyrél Kbzds Sajtdkdzlemény
formgjaban tajékoztattuk a kbzvélemeényt. Akkor ezt a ,bankhaboru” befejezésének tekintettik.
Ugy érezziik, megérett a helyzet a bankszféra egészére nézve, hogy donts, megbékéléshez
vezetd gesztusaik altal helyredlljon a bizalom a tarsadalom és Onok kdzétt.

Ennek érdekében, a GYOZ Mozgalom (Gyorsreagalast Onvédelmi Zénak Mozgalom), és a
csatlakoz6 szervezetek és mozgalmak nevében felszélitjuk Ondket, hogy 2014 szeptember
30-ig, az otthonukat jogszerien elfoglald, énhibdjukon kivil fizetésképtelenné valt, egyetlen
otthonnal rendelkezé, lak6ingatlanuk jelzalog-fedezetével terhelt deviza-alapu
hitelszerz6désekben érintett adésokkal szemben sem végrehajtasi, sem kilakoltatasi eljarast ne
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kezdeményezzenek. A mar meginditott eljarasokat fliggesszék fel, vagy sztineteltessék, hogy
ez id6 alatt semmilyen visszafordithatatlan cselekmény ne térténhessen. Az Ondk
megbizasabdl e témaban eljaré6 embereket és cégeket azonnali hatallyal allitsak le.

A 2014 szeptember 30-ig terjedd id6ben bizonyosra vehetd, hogy mind a térvényhozas, mind
az igazsagszolgaltatas tertiletén végleges és megnyugtaté feltételeket teremt az 4j parlament a
deviza-alapu hitelezés valsaganak jogi rendezésére.

Ki kell térniink réviden e feltételek értelmezésére, hogy egyértelmdive tegyik Mozgalmunk
allaspontjat.

1. Az otthonukat jogszertitlentil, netan blncselekmény utjan elfoglalé személyeket (pl. tires
lakasok feltdrése, lakasmaffia) nem védjik.

2. Az dnhiban kivili fizetésképtelenség a havi torleszt6 részletek elviselhetetlen mértékd
megemelésébdl adodik.

Meg kell vilagitanunk ennek hatterét.

Ha a deviza-alapu hitelezésben (amely esetében ugyan semmilyen devizavétel, vagy —eladas
nem toérténik a hitelfelvevd érdekében, de) értékallandosagi kikbtésnek elfogadjuk a forinthitel
devizadsszegben t6rténé meghatarozasat, mint az értékallanddésag bazisat, akkor érthet6 az
arfolyamkockazat addsra haritasa, mint ami az értékallandosag biztositasanak terhe. (Persze
ez is hibadzik, mert egyrészt semmilyen devizavétel és -eladas nem térténik, tehat nem valos
kockazatrdl van sz6, masrészt egy szerzédésben a kockazatot az egyenrangusag alapjan illik
megosztani a felek kdzo6tt. Am fogadjuk el az értékallandésag kdvetelményének logikajat.)
forintban folydsitott kdlcsén 6sszegének devizaban torténd rdgzitését is kikoti, az indokolt,
jogszer( és bizonyitott kbéltségelemeken felll.

Mivel az Ggylet mdgoétt sem devizavétel, sem devizaeladds nem tértént az adds szamara, ezért
a bank a kamatot és a kdltségeket — Iévén, hogy Magyarorszagon mikddik — csak forintban
szamolhatta volna, és csak az értékallandésag biztositdsara szolgald, havi egyenld részletekre
osztott, meg nem valtoztathaté devizahanyadra vehette volna figyelembe a forint/deviza
arfolyamvaltozast.

Ezzel szemben az értékallandosagot biztosité havi devizahanyadot devizaban ndvelte a
kéltségekkel és a kamattal, s az igy megndvelt devizadsszegre érvényesitette az
arfolyamvéltozast.

Raadasul indokolatlan és nem bizonyitott kbltségelemeket is alkalmazott.

igy térténhetett, hogy mikézben a forint 30%-ot gyengiilt, a havi tdrlesztd részlet 60-70%-kal
nétt. Ez az elfogadhatatlan, jogsért6 gyakorlat az ad6sok ériasi részét fizetésképtelenné tette.
Toébbsz6r hangot adtunk mar annak az allaspontunknak, hogy ez az eljaras nem valami remek
L2uzleti 6tlet”, hanem haboru. Szamtalan aldozattal: halottakkal, sebesultekkel, tdnkretett
emberek millidival.
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A deviza-alapu hitelszerz6dések egyéb, jogsérté vonasaira most nem is térink ki, bar joggal
vitatjak a pénzigyi és jogi szakértdk, hogy jogszerd-e egyoldaluan az addsra terhelni az
arfolyamkockazat minden terhét, ha ez csak matematikai mdveletbdl fakad, s nincs mdgdotte
semmilyen tényleges devizavétel és devizaeladas.

Az adéds dnhibajan kivili fizetésképtelenségének tekintjik tehat, ha a bank altal énkényesen
megemelt torlesztd részletek befizetésének nem tud eleget tenni.

Ugyanakkor mindebbdl az is kévetkezik, hogy nem védjik azokat, akik sajat hibajukbdl, esetleg
zUllétt életvitelik miatt nem torlesztettek, és nem veszik komolyan a hitel visszafizetésére vallalt
kételezettségeiket.

A szocialis helyzetben bekdvetkezett valtozas emberséges megoldasa (pl. munkahely
elvesztése, betegség esetén) viszont méltanyossagi kérdés, amelyet kévetelhet a tarsadalom,
es egy ésszerl Uzletpolitikat folytatd, a tarsadalom bizalmat kierdemelni akar6 bank, sajat jol
felfogott érdekében, gyakorolni is szokott.

3. Felszdlitasunk nem terjed ki azok tarsadalmi érdekvédelmére, akik egynél tébb
lakéingatlannal rendelkeznek. Oket is sUjtja ugyan az a jogsérté eljaras, ahogyan a bankok a
devizaalapu hitelezést alkalmaztak, azonban a jogi rendezésig terjedd id6 atmeneti nehézségeit
at tudjak vészelni.

Természetesen kbveteléslink azokra az esetekre is kiterjed, ha egy adésnak egynél tébb
lakéingatlana van, de a bank mindegyiket arverezni akarja. Akkor az ados csalad utolsé (és igy
egyetlennek mindsuild) otthona is veszélybe kerllne.

4. Megfigyelhetd az a térekvés, hogy a forint-alapu és a deviza-alapu adésokat szembe allitsak
egymassal. Tapasztalhatd, hogy a forint-alapu adosok egy része Iépre is megy, és a
deviza-alapu hitelezés aldozatai ellen tamad.

Szakert6k sokféle szamitast végeztek annak attekintése céljabdl, hogy mi volt a kilbnbség az
egyidejlleg folvett forinthitel és deviza-alapu hitel térlesztési feltételei kbzott az eltelt 6-8 év
tapasztalatai szerint.

Megallapitottak, hogy a forinthitel, 25%-0s THM esetén is 6sszehasonlithatatlanul
kedvezdbbnek bizonyult (bar igy is igen nagy terhet jelentett), mint a deviza-alapu hitelfelvétel,
7%-0s THM mellett is. A deviza-alapu hitelek havi térleszté részletének bankok altali egyoldalu
emelése ugyanis, az arfolyamvaltozassal egy(tt, a Iényegesen alacsonyabb THM ellenére
elviselhetetlen mértékben (80-90-100-110%-ban) emelte az ad6sok térlesztési terheit,
létrehozva azt a spirdlt, amely oda vezetett, hogy minél tébbet térlesztett az adds, annal jobban
nétt az adéssaga. Az adds egész egzisztencidlis biztonsaga rament a torlesztésre. igy
kdvetkezett be szamos esetben, hogy a bankok altal felduzzasztott adéssag 6sszege a jelzalog
fedezetét képezd lakbingatlan értékét jelentésen, olykor tdbbszérésen meghaladta, s az ados,
az utan, hogy a bank elvette az otthonat, még a hatalmasra duzzasztott adéssag hatralevé
részének elviselhetetlen terheit is kénytelen volt tovabb vinni, a teljes egzisztencialis
ellehetetlendlés allapotaban is.
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5. Egyuttérziink azokkal is, akik masfajta jelzalog-terhet viselnek (példaul gépkocsi a fedezet).
Az autd-hitelek terén is meg kell, hogy kapjak az adosok az elégtételt. Felszolitasunk azért az
egyetlen lakéingatlannal rendelkezékre vonatkozik, mert egy auté elvesztését tul lehet élni, s a
jogi rendezésig terjedd id6t at lehet vészelni, de az egyetlen otthon elvesztését nem képesek a
csaladok, életre sz6l6 sérllések nélkiil, vagy még tragikusabb kdévetkezmények nélkil tulélni.

Rossz tapasztalataink ugyan évatossagra intenek benntinket, ezért jelezntink kell, hogy
levellinknek annyiban van ultimatum-jellege, hogy semmiképpen nem vennénk tudomasul az
arverezések és kilakoltatasok beinditasat, ugyanakkor a megbékélés kezdeményezésekor nem
szeretnénk kitérni a mindenképpen elkertlendd ujabb ,bankhabord” részleteire. (Ezt csak
megbékélési torekvésiink elutasitasa esetén tessziik meg.)

Bizakodo6ak vagyunk, reméljik, hogy az elmult évek tapasztalatai k6zds alldspontta érlelték azt
a meggy6zdbdésiinket, hogy a pénz-, hitel- és bankm(ikédésnek az embert, a tdrsadalmat, a
gazdasagot kell szolgalnia, és csak a kdzbizalom allapotaban lehet életképes.

Tisztelettel kérjuk a Bankszdvetséget, sziveskedjen tovabbitani megbékélést ajanlo levellinket
az érintett bankoknak. Azért a Bankszdvetségen keresztll vesszik fel a bankokkal a
kapcsolatot, hogy semmilyen személyes jellege a megkeresésnek ne legyen.

2014 februar 28-ig varjuk az Ondk és/vagy a Magyarorszagon m(ikdds, érintett kereskedelmi
bankok valaszat.

Tisztelettel:

Budapest, 2014. februar 12.

Elias Adam elnok

Gyorsreagalast Onvédelmi Zénak Mozgalom
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