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Az el6zményekrdl annak idején tajékoztattuk az érdeklédbket: 2014 tavaszan a Févarosi
FoUgyészség kereseti kérelmet adott be a Févarosi Térvényszékhez Szdvetségunk
megszlntetése irant. Dontéen a 2013. juniusaban, a hévizi Mirage Hotelnél végrehajtott
akcionkra hivatkozott, de kifogasolta azt is, hogy a tagjaink ki nem fizetett munkaival
kapcsolatosan felszdlitd leveleket irtunk a munkéat atvevd, tovabbértékesits, de ki nem fizetd
spekulansoknak, és azt is, hogy kdzvetit6i szerepet t6ltéttink be tagjaink és azok érdekvédelmi
ellenfelei kdzaott.

A Fbvarosi Térvényszék a Félgyészség kereseti kérelmét elutasitotta, elséfokon tehat
megnyertik a pert.

A Félgyészség a Févarosi itélstablanal megfellebbezte a Toérvényszék itéletét, amely
fellebbezést kés6bb a Févarosi Fellebbviteli F6lgyészség egyetértéen fenntartott.
Ellenkérelminkben kértlik a Térvényszék itéletének helybenhagyasat, csatlakozo
fellebbezéstinkben pedig térvényhelyekre alapozva kifejtettiik, hogy ha egy érdekvédelmi
tarsadalmi szervezetnek térvényi felhatalmazasa van képviseleti jogosultsagra tagjai
tekintetében olyan ligyekben, amelyekre Alapszabalya vonatkozik, akkor hogy ne lenne joga
kdzvetiteni, és levelezni az ellenérdekd féllel. Ezen felll arra is hivatkoztunk, hogy egy
tarsadalmi szervezetrdl ,lenni vagy nem lenni” déntést hozni csak annak teljes tevékenysége
figyelembe vételével lehet.

Mindezek ellenére a Févarosi [télétabla Dr. Németh LaszI6 tanacsa a Févarosi Torvényszék
itéletét megvaltoztatta, és Szdévetségiinket megsziintette.

Allaspontunk szerint a Févarosi itél6tabla itélete és annak indokolasa nem tesz eleget
indokolasi kbtelezettségének, térvénysértd, és ezeken feliil az érdekvédelmi tarsadalmi
szervezetek mikodésére, jogosultsagaira vonatkozo elvi jellegl jogegységi hatarozat
meghozatalat teszi sziikségessé az érdek-képviseleti szervezetek jogosultsagainak
ertelmezése tekintetében. Ha ugyanis az érdekvédelmi szervezet nem kildhet felszdlitd
leveleket tagjai tigyében harmadik félnek, s nem folytathat tagjai és azok érdekvédelmi
ellenfelei kdzott kdzvetitSi-egyeztetsi tevékenységet — ahogyan ezt az [tél6tabla az itélet
indokolasaban kimondja -, hogyan gyakorolhatna a Pp. 67.§. (1) bekezdés g.) pontjaban
régzitett jogosultsagat tagjanak perbeli képviseletében? Ez kézérdekd tgy, hiszen nem csak a
VESZ-t, hanem az 8sszes érdek-képviseleti szervezetet érinti.

Ezért felllvizsgalati kérelmet fogunk benyujtani a Karidhoz. Mivel a fellilvizsgalati kérelem
benyujtasanak nincs automatikusan halaszté hatalya, éppen a folyamatban Iévé tgyeink
folytathatésaga érdekében kérni fogjuk a Kuriatél a jogerGs itélet végrehajtasanak
felflggesztését.

Mindenesetre e pillanatban a jogi helyzet az, hogy nem csak hogy nem mdkddhetlink, de még
annak a latszatat is kertlnink kell, mint ha mikédnénk.

Ennélfogva ezt a kbzleményt mar maganemberként, nem pedig a jelen helyzet szerint
megszlntetett Szévetség egykori alapitd elndkeként irom.
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Es kérem minden tagunk és szimpatizansunk megértését: jogkdveté médon viszonyulunk az
itélethez, s teljes mértékben komolyan kell venniink annak érvenyeét.

Mindenesetre ez az itélet, és az a gydkeres valtozas, amely az elmult két-harom évben amugy
is, ett6l a pertdl figgetlenll végbement a Szbvetség miikddésében, néhany szamvetd
gondolatra késztet — szigoruan tehat maganemberként, és szigoruan csak a mult eseményeinek
és eredményeinek targyilagos attekintéseként.

Amit akartunk, és amit lehetett, véghez vittik.

Mert azért szerényen, de indokolt 6rémmel elmondhatjuk, hogy mindenben, kivétel nélkil ugy
alakultak a dolgok, barmilyen tarsadalmi kérdéshez nyultunk is, ahogyan azt fellépéseinkben
szorgalmaztuk. Ez akkor is igy van, ha sok egyedi Ggyben nem tudtunk sikert elérni, amit
személyesen nagyon sajnalok, de bizonyos hatarokat nem |éphettiink at. Ugyanakkor nem volt
olyan ellenfeliink, amelyik szarazon meguszta volna a VESZ-szel tdrtént konfrontalédast. Azok
is megkaptak a magukeét, akiknél a kisemmizett tagjaink jogos kbveteléseinek érvényesitésében
nem tudtunk eredményt elérni.

De:

Ma mar gyors és hatékony eszkdzdk vannak a ki nem fizetések megakadalyozasara, vagy
orvoslasara, - mélyen benne voltunk ennek kivivasaban, el6szér nagy visszhangot kivaltd,
figyelemfelkelt6 akcidinkkal, majd a vonatkoz6 jogalkotas el6készitd munkajaban. Ma mar egy
grandiozus lakasépitési program beinditdsat jelezte a Kormany - hanyszor kdveteltik! Gy6ztek
az egri kérhazvédok - annak idején csak mi alltunk ki mellettiik harcosan; az éket aljas moédon
UlddzG6k Ulddzottnek érezték magukat akkortdl, amikor beavatkoztunk. A devizahitelesek tgye
felemas mdédon ugyan, de mégiscsak abban az iranyban oldédott meg, hogy nem kévetkezett
be Magyarorszagon az egyetlen otthonnal rendelkezé csaladok tdémeges kilakoltatasa. 2009-10
folyaman csak mi Iéptlink fel a védelmikben, vivtuk meg a "bankhaborut", és gydztiink a teljes
bankszféraval szemben! Kévetelésiink nyoman vezették be annak lehetdségét, hogy bizonyos
feltételek fennallasa esetén az AFA-t csak a kibocsatott szamla 6sszegének maradéktalan
beérkezése utan kell a vallalkozasoknak a NAV-hoz befizetniik. Es igy tovabb.

Mély kbdszénetemet szeretném kifejezni minden cegvezetdének, munkatarsaiknak, 6sszes
aktivistainknak, akik tevélegesen, szolidaris cselekvéssel jarultak hozza térekvéseink sikeréhez,
es ahhoz, hogy most is szamtalan aprébb-nagyobb spontan jelét tapasztalom - immar jogilag
nem létez6 - Szdvetséglink tamogatottsaganak a tarsadalomban.

Ugyancsak szivbél készé6ndm annak a megszamlalhatatlan honfitarsunknak, akik
elismeréslket a legklléonbdz8bb formakban kifejezték, hogy erkdlcsi, anyagi, olykor tevéleges
tamogatasukkal nehéz pillanatainkban mellettiink alltak és allnak.

Talan e pillanatban megengedhetek magamnak annyi szerénytelenséget, hogy azt mondjam:
azok nélkul a harcos, a&m erszakmentes, figyelemfelhivd akcidk nélkil, amelyeket éveken at
végrehajtottunk, aligha kévetkeztek volna be ezek a valtozadsok. Ezzel nem szeretném
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leértékelni a jogszabaly-el6készitd munkank jelentéségét, és azt is hozza kell tennem, hogy a
kézhatalom berkeiben sok j6 szandéku, segitbékész, kivalo emberrel talalkoztunk. Mégis
hatarozottan allitom, hogy pusztan peticidkkal, koncepcidkkal, nyilt és zart levelekkel, de
tdbmegeket mozgatd, orszagos figyelmet kapott akcidink nélkll, aligha Iéptik volna at a
kdzhatalmi elit figyelmének ingerkiiszébét. Ervényes ez a tébbi tarsadalmi kérdésre is,
amelyekben ,VESZ-médra” felléptiink. Ez akkor is igaz, ha az igazsagnak megfeleléen
nyomatékosan meg kell ismételnem, hogy varatlanul sok szimpatizansunk volt és van a
kézhatalom berkeiben is, akik segitékész, j6 szandéku, igaz embereknek bizonyultak, és
valdban segitették az altalunk képviselt és védett kiszolgaltatott embereket, vallalkozasokat,
k6zbssegeket, a jogalkotas és a jogalkalmazas terlletén egyarant.

A most lezarult id6szak mar a multé, de a mult tényei valtoztathatatlanok, s ha kell,
bizonyithatdak.

A jelen és a jovO pedig tele van kérdéjelekkel.

Sajnos a nyerészkedés, a masok ténkretétele aran gazdagodas lelkllete nem tdnik el olyan
gyorsan a tarsadalombdl, mint ahogyan egy jogszabalyt meg lehet alkotni, ezért a jogalkotas
tovabbi munkalkodasanak arra kellene iranyulnia, hogy Iétre se jéhessenek lanctartozassal
fenyeget6 ki nem fizetések. Sokkal jobb és olcsdbb a megeldzés, mint a — barmennyire is
hatékony — orvoslas. Példaul: sajnalatos tapasztalatunk, hogy a kontar Ggyeskedék elképeszté
gatlastalansaggal szegik meg a rezsioradij kételezd minimumardl sz6l6 rendeleteket (amelyeket
egyébként éppen mi szorgalmaztunk). gy aztan sorozatosan ismétiédnek azok a helyzetek,
amikor ezek a szélhamosok nyerik el a projekteket, a komoly, tisztességgel és hozzaértéssel
kalkulalo és miikddé cégek pedig kiszorulnak. Ennek pedig az az eredménye, hogy
ujratermel6dik a matematikailag determinalt ki nem fizetések nyoman a lanctartozas veszélye.
Itt radikdlis szigoritasra lenne szikség, mert bar az orvoslas hatékony, és ez is nagyon nagy
haladas, de a leggyorsabb orvoslas is nagy idéveszteséggel jar. Ezért a hatékony megel6zés
lenne a legolcsobb, leggyorsabb megoldas.

Sok egyedi ligyet is megoldottunk, de korantsem az 6sszeset, pedig az 6sszeset szerettik
volna megoldani. Megeértjuk emiatt csalddott baratainkat, bar itt is régzitentnk kell azt, amit
ezerszer elmondtunk, de nem mindenki értette meg: soha nem voltunk pénzbehajté cég.
Erdekvédelmi tarsadalmi szervezet voltunk, amely a szolidarits, a cselekvés és az
er6szakmentesség elveire épllt.

Azt azonban elmondhatjuk, hogy egyetlen rossz szandéku, nyerészkedd, tagjaink f6l6tt olykor
kriminalis értelemben is hatalmaskodé ellenfellink sem Uszta meg szarazon a konfrontaciot
Szovetseglnkkel.

Barmilyen kiszolgaltatott, védtelen személynek, cégnek, k6zésségnek nyujtottunk segitséget az
elmult 7-8 év folyaman, a kdzjogi, gazdasagi-pénzigyi fejlédés kivétel nélkil abba az irdnyba
haladt, amelyet sokféle kiilénbdz6 fellépésiinkkel szorgalmaztunk, és sokszor nem kis
aldozattal szolgaltunk.

Legfébb moralis kdtelesseégem mély kdszénetemet kifejezni mindenkinek, aki aktivan,
cselekvéssel, aldozatokkal részt vett Szévetségiink kiizdelmeiben. Ha ésszes aktivistankat
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figyelembe veszem, akik akcidéinkban, demonstracidinkban részt vettek, 6vatos becsléssel
szamitva is tébb ezer emberrdl van szo.

Szbvetségilink sorsaban a jogi végeredmény még varat magara. Megszlntetéslink kimondasa
ugyan jogerés, de megtérténhet, hogy a Kuria itélete visszahelyez majd minket, mint
szervezetet, a tarsadalmi élet szévetébe. Az is lehet, hogy nem helyez vissza.

De ha a Kdria megsemmisitené is az itél6tabla itéletét, és a Szévetség Ujraéledne, akkor is Uj
korszak kdvetkezne, a sok tekintetben megvaltozott helyzetnek megfelel6 modszerekkel és
stilussal, ahogyan mar az utébbi években mikédtink is. Ezt az esetlegesen a Kdria itéletétél
flggben Ujraéledt Szbvetséget mar nem én szeretném vezetni. Ha szabad személyes kozlést
tennem: Ugy érzem, killdetésemet betbltéttem, amire képes voltam, megtettem. A fiatalok
j6jjenek most mar, és alakitsak ugy a jévét, ahogyan beldlik fakad.

Mégsem tanacsolom a szipolyozd, kegyetlen, spekulans ellenfeleinknek, hogy
megszlntetésink félétti Grdmujjongasuk mamoranak elmultaval Ujabb gazsagokon térjék
fejlket, védtelennek gondolt emberek, vallalkozasok, k6zésségek ellen.

A GYOZ Mozgalom ugyanis él, amelynek hatalmas ereje és létszama van, és amelynek elndke
maradtam. Ennek a honlapnak a neve is a megsziintetett Szévetség és a GYOZ Mozgalom
O6sszefogasabdl adédé Védelmi Szdvetség roviditése (www.veszov.hu). A tovabbiakban a
honlap megszUnik a feloszlatott Szévetség foruma lenni, a tovabbiakban csak személyes
irasaim és a GYOZ Mozgalom kdzleményei jelennek meg benne, ahogyan idaig is szamos
alkalommal kézélte a honlap a GYOZ Mozgalom kdzleményeit.

Néhany tény és gondolat a GYOZ Mozgalom térténetérsl és tavlatairol.

2007 végén és 2008 elején az EpitésSpektrum nev(i szaklapban két részben megjelent
irasomban, amely az épitSipari cégek helyzetével foglalkozott, a Vallalkozasok Erdekvédelmi
Szbvetsége megalakitasanak felvetésével egyidejlileg kezdeményeztem a Gyorsreagalasu
Onvédelmi Z6nak (GYOZ) Mozgalom elinditasat is.

A Gyorsreagalast Onvédelmi Zénék valdjaban a tarsadalom szabad szervez6désd, ,alulrél”
jovo dnvédelmi szbvetkezésének eszméje. Ahogy akkor is kifejtettem: fldrajzi helytdl,
szakmai-hivatasbeli tevékenységtél, tarsadalmi helyzettél, egzisztencialis problémaktdl,
akarmilyen érdektdl stb. fliggetlenll, barmilyen kézésség ,6nveédelmi zonanak” nyilvanithatja
magat, vagy az altala képviselt Ggyet, ha a zénaban lIév6k naluk nagyobb, altaluk kilén-kilén
lekUzdhetetlen, torvénytelen erdvel kerlilnek szembe, s az allam nem tudja, vagy nem akarja
teljesiteni védelmi kotelezettségét. (A demokratikus jogallamban ugyanis a hatalom és a vele
jaré hatalmi-jogi monopoliumok nem maguktol €s nem magukért vannak, hanem a tarsadalom
akaratabodl keletkeznek, és a valds tarsadalmi érdekek védelméért mikddnek. Ezért az
allamnak kételessége minden védtelen, kiszolgaltatott mellé allni. Am mégis vannak olyan
helyzetek, hogy ezt a kbtelezettségét, jobb esetben nem tudja, rosszabb esetben nem akarja
teljesiteni.)
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A GYOZ Mozgalom egész tdrténete bizonyitja, hogy barmikor, barmilyen, dssztarsadalmi
erdekeket szolgald, vagy csak bizonyos helyi, szakmai, szellemi, stb. koz6sségek
6nvédelmében hatékonyan mikddhet ez a mdgotte allé szervez6dési eszme.

2007-2008-ban a VESZ megalakitasara és beinditasara koncentraltam.

2009 tél végén, tavasz elején hirdettem meg nyilvanosan a GYOZ Mozgalom megalakitasat,
amikor szembesitiltem azzal, milyen roppant erék készilédnek arra, hogy fizetésképtelenné valt
csaladok ezreit, tizezreit, banki tartozasuk miatt (lasd devizaalapu, lakdingatlan jelzalogjogéaval
terhelt hitelek Ggye) kilakoltassak egyetlen otthonukbdl. Akkor még a meghirdetett Mozgalom
teljes neve: ,VESZ utan GYOZ Mozgalom” volt, késébb az egyszerdisités érdekében
egyszerlien GYOZ Mozgalomnak neveztiik magunkat és neveztek masok benntinket. Kevéssé
ismert példaul, hogy engem nem mint a VESZ elndkét, hanem mint a GYOZ Mozgalom elndkét
allitottak birdsag elé a bankok. (A birésagi itéletek, mint a GYOZ Mozgalom kdzleményei, teljes
szbvegUkben olvashatéak e honlap dokumentumai k6z6tt.) Akkor elsd fokon bérténre itéltek a
bankok kényszeritése miatt, masod- €s harmadfokon blincselekmény hianyaban felmentett a
Févarosi Birosag, majd a Févarosi itél6tabla.

Engem is meglepett, hogy az orszagban futétizkent terjedt el a z6nak megszervezGédeése.
Rengeteg helyrdl kaptam jelzést. Nyilvan ebben szerepe volt a meglepéen nagy
sajtoérdeklédésnek is. Kidolgoztam az ,Onvédelmi Zénak 12 pontjat”, egy orszagos
megbeszélésen megvitattuk, végs6 formaba 6ntéttik, s nyilvanossagra hoztam. (Honlapunkon
a ,Bankhabori (GYOZ Mozgalom) meniipont alatt talalhatd). Ez &ltalanos alapelveket is rogzit,
de aktudlisan a kilakoltatasok megakadalyozasara iranyul. Utmutatasa barmilyen énvédelmi
zéna miikbdésére alkalmazhato.

Ekkor lettem kezdeményezd-alapitdként a Mozgalom elndke.

Mire 2009 nyaran félb(in6z6i k6rékbdl, sét szégyenszemre sportoldékbdl (bokszolokbal,
harcm(ivészetekben jartas emberekbdl) megszervezték a térvénytelen kilakoltatd
kommandodkat, meglepve kellett tapasztalniuk, hogy a Iétrej6tt zénakban 30-40 elszant, de
fegyelmezett férfi varja 6ket. S ha akadt is egy-egy ,betépett”, vagy alkoholtdl ,bekémazott”
ruhasszekrény-alkatu kilakoltato, tulzott énbizalombdl ratamadt a z6na-aktivistakra, olyan
hamar féldre kertlt, hogy a béke gyorsan helyredllt, s a kilakoltat6 kommandok még az ilyen
esetekben is szépen eloldalogtak. Orémmel mondhatom: tgy sikeriilt megakadalyozni a
hatalmas Uzletként beharangozott kilakoltatasokat, hogy egy csepp vér sem folyt.

Kétségtelen, volt atfedés a VESZ és a GYOZ Mozgalom kdzdtt, am a GYOZ Mozgalom 6riasi
lett Iétszamaban. A VESZ, bar létszaméban kisebb volt, elénye a biztos, hatékony
szervezhetdsege lett. A GYOZ Mozgalom elénye a hatalmas tdmeger6, hatranya a szervezés
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esetlegessége, lazasaga. Tény azonban, hogy senki nem mert szembeszallni egy
megszervezett zénaval.

Amikor meglehetésen széles kdrben ismertté valt a GYOZ Mozgalom, és az, hogy milyen
sikeresen kiizd a csalddok megmentéséért, voltak, akik megkerestek, hogy hozzuk létre a
Mozgalom haromszint(i orszagos szervezetét, és hogy a Mozgalommal |épjlnk ki a parthatalmi
kiizdelmek porondijara, bizonyos er6k tamogatasa céljabdl. Volt egy vallalkozd, aki felajanlotta,
hogy finanszirozna egy orszagos szervez6kampanyt. Egyrészt azért, hogy a lehet6 legtébb
helyen létrej6jjenek a zéndk, masrészt hogy kialakitsuk a megyei szervezeteket és az orszagos
testlileteket. igy Iétrejdhetne egy kdzpontilag iranyithatd, hierarchikusan miikéds, hatalmas és
aktiv tdmegerdvel rendelkezd orszagos szervezet.

Ezt a felvetést kategérikusan elutasitottam. A GYOZ Mozgalom ereje és tavlata éppen abban
van, hogy egyszint(, ,alulrél szervezddé”, helyi, vagy kbzdssegi szervezédes, barkik, barhol,
barmilyen terlleten vagy témaban szabadon létrehozhatjak, ha valakinek, valakiknek, vagy
valaminek a védelmében &ssze akarnak fogni. Semmilyen magasabb szervezeti szint nem
dirigalhat nekik, senki felllrél, vagy kivilr6l semmit nem szabhat meg a zéna létrehozoi
szamara. Csak akkor lehet mindenféle manipuléciotél megdvni, ha megmarad ez a helyi,
kb6zbssegi jellege, és soha nem lesz alarendelve semmilyen ,magasabb” szervezeti szintnek. A
Mozgalomnak pedig a politikai-hatalmi vetekedésben semmi keresnivaléja nincs. Abban
tevékenykedjen, ami az emberek egy csoportja szamara fontos, és meg kell védeni, de akéar
Ossztarsadalmi tétje, jelent6sége is lehet egy ilyen énvédelmi fellépésnek.

Ezeken kivil: egyaltalan nem Iényeges, hogy a zondknak allandé szervezete legyen. Fontos az
a tapasztalat, micsoda er6 rejlik az 6sszefogasban, a masokért hozott aldozatban, fontos ennek
az élménynek az emléke, s ha az élet ugy hozza, hogy valakiket, vagy valamilyen tGgyet meg
kell védeni, pillanatok alatt Gjraszervezddhet a zéna, lehet, hogy egy teljesen mas témaban,
részben mas emberekkel, mint amelyben egyszer mar gy6zelmet aratott, €s 6nmaga és masok
szamara is megmutatta erejét.

Amikor bizonyos emberek és szervezetek megkeresésére komolyan vettem azt a veszélyt,
hogy a terméfoldre ratenyerelhet a nemzetkdzi pénzhatalom, kidolgoztam a GYOZ Mozgalom
aktivizalasanak tervét a féldvédelemben. Ezt a tervet minden személyiségnek és szervezetnek
megkuldtem, aki és amely exponélta magat a féldvédelem tgyében. Senkit6l semmilyen
valaszt, egyetlen sz6 reagalast sem kaptam. Amikor a téma egyik vezetd személyiségét
megkérdeztem, mi az oka a hallgatasnak, azt valaszolta, higgyem el, hogy félnek az emberek,
és vidéken senki nem fog megmozdulni a féldvédelem témajaban. Ezzel szamomra kissé
hiteltelenné is valt a dolog, mert ha a féldm(ives nem érzi gyének a féldvédelmet, akkor ott
valami probléma van. Vagy arrél van sz6, hogy éppen a féldmdves érzi a félddel kapcsolatos
tulajdon irrealitdsat, és nem akar tdbbé mar beszallni ebbe a hamis és tavlatnélkili jatékba.

A zdnaalakitas azonban barmikor, barkik szamara adva van mint lehetéség, akik 6ssze akarnak
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fogni, és meg akarnak valakit, valakiket, vagy valamely tigyet védeni. Nincs ehhez sziikség
kdézponti irdnyitasra, elég az ,egy csdnakban evez§” kbzdsségek kezdeményez§ ereje, az
Osszefogas, az egymas iranti szolidaritas szlikségességének felismerése.

Példak, amelyek hozzam kiléndsen kdzelallé igyekben hozhatnak megoldast, s amelyekben —
bar ezek az esetek nem kaptak olyan nagy nyilvanossagot — pozitiv tapasztalatokat szereztlink.

Férfiként leég a bdr a kepemrdl, amikor azokat a statisztikai adatokat hallom, hogy
Magyarorszagon tébb szazezer n6t rendszeresen vernek. Kérdezem: hol vannak a férfiak az
ilyen néi aldozatok kérnyezetében? Nem a csaladi dramakrol beszélek, amelyekhez valéban
nem lehet semmi kéze senki kivilalldnak, és amelyek esetében mindkét fél visszautasitana,
taldn még a véleménynyilvanitast is. Hanem arr6l, hogy ,duvad” férfiak, visszaélve fizikai
er6félénylkkel, rendszeresen (tik-verik a nekik kiszolgaltatott néket, olykor gyerekeket is.
Ennek aztan tébbnyire nyomai is vannak, s a kérnyezet nem tesz semmit. Az allam pedig — bar
mar vannak bizonyos segitséget nyujtd jogintézmények — alapjaban véve éppen akkor
tehetetlen, amikor a baj tértenik. Csak a baj bekbvetkezte utan tud Iépni.

Miért nem szervezédnek meg a bantalmazott nék kérnyezetében €16 ferfiak? Miért nem
nyilvanitjak az aldozatot/aldozatokat ,Onvédelmi Zénanak”? — ha egyszer az allam mindaddig
tehetetlen, amig a szerencsétlen aldozat sulyos sériiléseket nem szenved. llyenkor maganak a
tarsadalomnak kell fellépnie.

Tapasztalatbél tudom, hogy nincs az a duvad, aki mélyen el ne gondolkodna azon, hogy mi
térténne, ha 10-20-30-40, akarhany erds, bator, elszant férfival kellene el6bb megverekednie,
mielétt kezet emelhetne egy nére, vagy egy gyermekre.

Ezen a tertleten 100%-0s sikerr6l szamolhatok be. Azok az agressziv alakok, akik semmibe
vették a rendbrséget és a tavoltartasi végzéseket, rendkivili médon tisztelték a zéna
aktivistainak Okleit. Ezuttal sem a jogrend ellen beszélek. Szikség van a rendérség
beavatkozasara és a bir6sag végzéseire is. De sziikség van a hatékony védelem érdekében a
kdzvetlen helyi, kbz6sségi fellépésre is.

[l0zié azonban e terlleten is valami kézponti szervezésben bizni. A kézponti szervezés
hierarchikus felépitést, hianyos t4jékozottsagot, lassu reagalasi képesseget jelent. Csakis a
helyi, kb6z6sségi 6nszervezddés segit.

Masik példa: ha egy gazember kezet emel egy pedagoégusra (kiléndésen egy nére!ll), a szil6k
kdzill a j6 érzés(i, bator férfiak nyilvanitsak azt a tantestiiletet ,Onvédelmi Z6nava”, és a Zéna
akciocsapata keresse meg azt a fickot, aki meguitétte a pedagogust, s mélyen szanté,
illusztrativ modon beszélgessenek el vele...

Azért szikséges ez, mert bar a jogalkotasban e tertleten is tértént el6relépés, az allam nem
képes megel6zni, megakadalyozni a bajt. Az viszont hatékony, ha mindenki tud arrél a
kdrnyéken, hogy megszervezdétt az Onvédelmi Zéna, és jaj annak, aki pedagogust
bantalmazni mer. Mert meg kell érteni, hogy nem jogellenes az a gondolkodés, amely nem az
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utélagos blntetésre és annak elrettentd erejére, hanem a hatékony megel6zésre teszi a
hangsulyt a kiszolgaltatott emberek védelmében.

Egy mas jellegl példa: egy szakmai k6zdsseget kiszoritanak jogos érdekeibdl. A benne Iévik,
(igylket Onvédelmi Zénanak nyilvanitva 8sszefognak, s olyan hatékony — elsésorban szakmai -
akciokat hajtanak végre, amelyek akar a kbzhatalmat, akar a velik szembenalld, naluk nagyobb
er6t képviseld, de jogtalanul eljaré érdekcsoportokat a helyzet mindenaron valé megoldasara
késztetnek.

Aztan egy egészen friss, és valoban térténelmi példa: ki gondolhatta volna, akar csak par
hénappal ezel6tt is, hogy gonosz, vildgrontd pénzhatalmi er6k mesterkedése folytdn 2015
nyarara, sz elejére az elézdénléssel fenyegetett egész Magyarorszag Gyorsreagalasu
Onvédelmi Z6nava valik? Azéta megkerestek, hogy aktivizaljuk a Mozgalmat, és avatkozzunk
bele az eseményekbe. Visszautasitottam ezeket a remek 6tleteket: mi dolgunk lenne, ha
egyszer a Kormany a helyén, s6t a helyzet magaslatan all, s megakadalyozza az orszag
tonkretételét.

Ezért tulajdonképpen a mai viszonyokat figyelembe véve nem is j6 ez a példa, hiszen a
Kormany eleget tesz védelmi kbtelezettségének. Annyiban meégis helytallé a példa, hogy mas
helyzetben is talalhatta volna Magyarorszagot ez a kihivas, amikor nagyon nagy szikség lett
volna a Mozgalom teljes erejl aktivizalasara. Rossz belegondolni példaul, milyen harci
helyzetbe kertiltek volna a GYOZ Mozgalom akcidcsapatai, ha ebben a mostani helyzetben az
el6z6, 2006-t6l hatalmat bitorl6 politikai kalandor-banda lett volna kormanyon, éppen egy ilyen
kihivas idején. Akkor aztan béven lenne dolguk a Zonaknak. Héala Istennek nem igy tértént.
Nagy baj lenne, ha a kézhatalom (Kormany, rendérség, hadsereq) feladatat az orszag és a
tarsadalom védelmében, a tarsadalmi dnszervezédéseknek kellene elvégezniiik. Am a kihivas
elél még ilyen helyzetben sem hatralhat meg a tarsadalom.

A GYOZ Mozgalom miikddésének néhany elvi kérdését szeretném érinteni.

Lehet, hogy télem furcsan hat ez a tanacs, pedig magam is ezt a gyakorlatot kévettem mindig,
de minden latvanyos kérités nélkll: barmilyen probléma adddik, legelészér a kbzhatalomhoz
kell fordulni, lehetbleg jogban jartas emberek segitségével. A demokratikus tarsadalomban az
allam nem ,valaki”, vagy ,valakik”, hanem mi magunk vagyunk. Bel6link, a mi akaratunkbol
létesll a hatalom és 6lt konkrét keretet, forméat az allam szervezetében. Mindez nem
tévesztendd 8ssze a parthatalmi vetekedéssel, amihez a GYOZ Mozgalomnak soha semmi
kéze nem lehet. Példaul az idések, a n6k, a gyermekek, vagy a pedagoégusok bantalmazasanak
Kiirtdsa a magyar tarsadalombdl, de minden ember és kdzdsség jogos erdekeinek
érvényesithetésége is, nem parthatalmi kérdés, hanem &ssztarsadalmi érdek.

Tapasztalatom, hogy a kézhatalom jogalkot6 és jogalkalmazoé testlleteiben rengeteg j6
szandéku, segitbkész ember van.

Az elsé 1épésnek tehat a bizalom Iépésének kell lennie.
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Akkor van helye a ,kézvetlen demokracia” (=k6zvetlen néphatalom) cselekvé gyakorlasanak,
amikor a kézhatalom nem tudja, vagy nem akarja a védteleneket egy nagyobb, térvénytelen
er6vel szemben megvédeni. Ha pedig a tarsadalombél fakad6 allamhatalom egyenesen
szembefordul a neki bizalmat, hatalmi-jogi monopdliumokat ado, 6t legitimmé tevd
tarsadalommal, akkor illegitimmé valik, tdbbé nem védi sem jog sem térvény, sem lojalitas, sem
fegyver, s dramai helyzet alakulhat ki.

Remélem azonban, hogy a GYOZ Mozgalom eszméje tigy marad éI6 a tarsadalomban, hogy
nem ilyen dramai helyzetekben kell aktivizalédnia. Betélti feladatat, ha akkor 1ép fel, amikor
barmely nagyobb és jogsért6 erd tamad védtelen, kiszolgaltatott emberekre, kbézdsségekre,
vagy fontos Uigyekre, s a megtamadottak sehol nem kapjak meg az éket megilletd védelmet. Az
Osszefogas és a cselekvl szolidaritas ereje, hatékonysaga, semmi mashoz nem hasonlithato,
felemel6 tarsadalmi élmény, s mély meggy6z6désem, hogy ez az élmény az igazi demokracia
egyik tudati-érzuleti alapja.
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